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Le Jugement de Salomon est-il un jugement ?

Ml n’ignore la sagesse du Roi Salomon. Dans un
récit biblique bien connu (%), celui-ci fut confronté aux
prétentions de deux femmes revendiquant le méme
enfant. Pour résoudre le conflit qu’on lui soumit, le fils
du Roi David eut I'idée de prononcer deux jugements.
Dans un premier temps, il ordonna de partager
I'enfant vivant en deux; dans un second temps, et
devant l'attitude des deux méres supposées, il attri-
bua I'enfant & celle qui avait préféré étre séparée de
lui plutdt que de le voir partagé.

Dans la croyance populaire, le Jugement de Salomon
est souvent pergu comme celui qui partage les torts
entre deux parties, face a I'impossibilité d’établir la
vérité dans un litige (2). Le Jugement de Salomon est
ainsi une décision nuancée, empreinte de sagesse et
d’équité, destinée A ne mécontenter aucune des par-
ties en cause, au risque de ne satisfaire compléte-
ment aucune d’entre elles. Pour le plus grand nom-
bre, « le Jugement de Salomon, c’est le jugement qui,
bétement, coupe l'enfant par moitié pour que cha-
e meére ait sa part, non pas la justice ingénieuse,
mais la justice ingénue » (3). Le jugement dit de Salo-
mon correspond donc uniquement & la premigre
phase du processus élaboré par le Roi en vue de la
manifestation de la vérité.

Dans son célebre tableau illustrant le jugement de
Salomon, Nicolas Poussin refléte cette image sans évo-
quer la décision finale. Il insiste sur I'aspect tragique
du récit en représentant Pun des gardes prét a frap-
per U'enfant avec I'épée qu'il vient de dégainer (4).

Tout a été dit et écrit sur ce jugement. Pour autant, le
Jugement de Salomon est-il un jugement ?

Pour répondre & cette interrogation, il convient de
définir ce qu’est un jugement (5). D’un point de vue
formel, une décision peut étre qualifidée de jugement
lorsque le juge, 4 I'issue d’un débat contradictoire, sta-
tue au fond. La contestation qu'il tranche a alors pour
effet de le dessaisir définitivement du litige. Ce juge-

(1) Premier livre des Rofs, 3:16 et s.

(2) Voir par exemple, hitp ://fr.wikipedia.org/wiki/Salomon_(Bible), in
fine.

(3) J. Carbonnler, Flexible droit, textes pour une sociologle du droit sans
rigueur, LGDJ 1979, 4° &d., p. 285 ; voir également la 10° éd., LGDJ 2001,
D. 434 et 5.

(4} Pour la localisation de 1'ceuvre, Nicolas Poussin, Le jugement de Salo-
mon (1649), Musée du Louvre, Afle Richelieu 2¢ étage, salle n° 14.

(8) Il n’est pas question ict de débattre de la nation d'acte juridictionnel,
Voir par exemple sur ce point, E. Jeuland, Droit processuel, LGDJ 2007,
n° 452 et 5. ; volr aussi Ch. Jarrosson, La nation d’arbitrage, LGD] 1987,
Bibliothéque de droit privé, p. 30 et s. La définition du « jugement » rete-
nue dans le présent article est volontairement simplifide.
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ment au fond, dans lequel le juge fait application de
la régle appropriée (jurisdictio), est revétu de auto-
rité de chose jugée au principal. Son exécution peut
étre ordonnée dés lors qu’il émane d'un juge investi
d'une parcelle de puissance publique (imperium).

La premiére sentence rendue par le Roi Salomon sem-
ble réunir toutes les caractéristiques d’un jugement
définitif : les deux parties ont été entendues, la ques-
tion soumise a été tranchée et 'exécution de la déci-
sion a été ordonnée par une autorité légitime dispo-
sant du pouvoeir de contrainte. Les textes rappotrtent,
en effet, ceci :

Elles se disputaient devant le roi qui prononga

Celle-ci dit : voici mon fils ef c'est ton fils qui est
mort.

Celle-lii dit : ce n'est pas vrai !

Ton fils est celui qui est mort et mon fils est celui
qui est vivant !

Apportez-moi une épée, ordonne le roi.

Et t'on apporta 'épée devant le roi, qui- dit :
Partagez Venfant vivant en deux

Et donnez la moitié @ I'une et la moitié & autre.
Le caractére provisoire de cette premigre décision était
ignoré des parties en cause. Dans Pattente de la réac-
tion des deux plaignantes, le Roi Salomon est resté
saisi du litige, Une fois celle-ci connue, le Roi a pro-
nonce le jugement final en attribuant enfant 2 celle
qui avait refusé le partage,

11 est écrit ;

Alors la femme dont le fils était vivant s'adressa au

roi,

Car sa pitié s'était enflammée pour son fils e elle
dit :

S’il te plait Monseigneur !
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Qu'on [ul donne lU'enfant, qu'on ne le tue pas!
Mais celle-la disait :

It ne sera ni a mot ni a toi, partagez !

Alors le roi prit la parole et dit ;

Donnez l'enfant & la premigre, ne le tuez pas
C'est elle la mére!

Ainsi, le jugement de Salomon n'était qu'une déci-
sion préparatoire, sans autorité au principal et qui
n'avait d’autre but que d’éclairer le Roi sur la sen-
tence finale & venir. En droit processuel, le jugement
dit de Salomon powrrait étre classé dans la catégorie
des jugements « avant dire droit ». Ces décisions sont
celles qui ne tranchent pas au fond la question sou-
mise au juge. Elles se bornent simplement & ordon-
ner une mesure d'instruction ou une mesure provi-
soire, Le stratageme employé par le Roi Salomon a
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donc consisté A laisser croire aux parties que la Dre.
mieére décision prenoncée était un jugement définitif .
et irrévocable (6),

Contrairement a une opinion largement répandue, | -
Jugement de Salomon ne doit pas éire percu comme
une décision définitive et mitigée, cherchant & mén,.
ger autant que possible les intéréts des parties en pré-
sence. 1l doit plus exactement étre appréhendé comme
un jugement préparatoire, dont la nature véritable pgy
connue du seul juge qui I'a prononcé. Tel est, selop
nous, le sens profond de cette décision mythique, g -
le Jugement de Salomon n’est qu'un jugement inter. :
médiaire et transitoire, il reste avant tout une formj.
dable ceuvre de justice pour parvenir 4 la révélariop
de la vérité,

(6} Irrévocable car sans recowrs possible, Voir plus largement sur cetge -
question, Rapha#] Dral, L'appe] en droit hébraique, in Les voies de recouyg
judiciaires, instruments de liberté, PUF 1895, sous la direction de Jean-
Louis Thireau, p. 53 et s.
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